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Ñòàòüÿ ïîñâÿùåíà ìåòîäîëîãè÷åñêèì ïðîáëåìàì, ñâÿçàííûì ñ ïðèëîæåíèåì òåîðèè 
ñàìîîðãàíèçîâàííîé êðèòè÷íîñòè (ÑÎÊ) ê èçó÷åíèþ ïîëèòè÷åñêèõ ïðîöåññîâ. Àâòîð 
ðàññìàòðèâàåò äèíàìèêó ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé íà âûáîðàõ ÷ëåíîâ Ïàëàòû ïðåä-
ñòàâèòåëåé Êîíãðåññà ÑØÀ â ðàçíûõ øòàòàõ ñ 1958 ïî 2016 ã. Öåëü èññëåäîâàíèÿ – ïðî-
âåðèòü, ìîæíî ëè ðàñïðîñòðàíèòü íà ÑØÀ ãèïîòåçó ÿïîíñêèõ èññëåäîâàòåëåé È. Øèìà-
äû è Ò. Êîÿìû. Ãèïîòåçà ñîñòîèò â òîì, ÷òî îáíàðóæåíèå ðîçîâîãî øóìà (àòðèáóòà 
ÑÎÊ) â äèíàìè÷åñêèõ ðÿäàõ ýëåêòîðàëüíîé àêòèâíîñòè ìîæåò áûòü õîðîøèì èíäèêàòî-
ðîì äëÿ âûÿâëåíèÿ ïîëèòèêî-òðàíñôîðìàöèîííîãî ïîòåíöèàëà ñîîòâåòñòâóþùåãî îáùå-
ñòâà. Àâòîð ïîêàçûâàåò, ÷òî â íåêîòîðûõ øòàòàõ ïðåäïî÷òåíèÿ èçáèðàòåëåé äåéñòâè-
òåëüíî èçìåíÿëèñü â ðåæèìå ðîçîâîãî øóìà. Ýòî äàåò îñíîâàíèÿ ñòðîèòü ïðåäïîëîæåíèÿ 
î âîçìîæíûõ ëàâèíîîáðàçíûõ ñêà÷êàõ ýëåêòîðàëüíîãî ïîâåäåíèÿ â áóäóùåì.

Êëþ÷åâûå ñëîâà: ñàìîîðãàíèçîâàííàÿ êðèòè÷íîñòü, ðîçîâûé øóì, âûáîðû, ïîëèòè-
÷åñêèå ïðîöåññû, ÑØÀ.

APPLICATION OF THE THEORY OF SELF-ORGANIZED CRITICALITY 
TO THE STUDY OF ELECTORAL BEHAVIOR

D.S. Zhukov, Associate Professor, G.R. Derzhavin Tambov State University, 
Doctor of History, ineternatum@mail.ru

The article is devoted to methodological problems associated with the application of the theory 
of self-organized criticality (SOC) to political processes. The author considers the dynamics 
of electoral preferences in the elections of US representatives in different states from 1958 to 2016. 
The purpose of the study is to verify whether the hypothesis of Japanese researchers I. Shimada 
and T. Koyama can be extended to the United States. The hypothesis is that the detection of pink 
noise (an attribute of SOC) in the time series of electoral activity can be a good indicator 
to identify the political and transformational potential of the society. The author shows that voters’ 
preferences changed in pink noise mode in some states. This gives reason to build assumptions 
about possible avalanche-like jumps in electoral behavior in the future.
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Çàäà÷à è ãèïîòåçà
Çàäà÷åé èññëåäîâàíèÿ ÿâëÿåòñÿ ðàçâèòèå ãèïîòåçû, âûäâèíóòîé ÿïîíñêèìè ó÷åíûìè 

È. Øèìàäîé è Ò. Êîÿìîé [1]. Îíè ïðåäïîëîæèëè, ÷òî èçó÷åíèå äèíàìèêè ýëåêòîðàëüíîé 
àêòèâíîñòè ñ ïîìîùüþ èíñòðóìåíòàðèÿ òåîðèè ñàìîîðãàíèçîâàííîé êðèòè÷íîñòè (ÑÎÊ) 
ïîçâîëÿåò óñòàíîâèòü âåðîÿòíîñòü çíà÷èòåëüíûõ ñêà÷êîâ ýëåêòîðàëüíîãî ïîâåäåíèÿ, êîòî-
ðûå ñïîñîáíû èçìåíèòü êîíôèãóðàöèþ âëàñòè â ñòðàíå. Òàêèì îáðàçîì, òðàíñôîðìàöèîí-
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íûé ïîòåíöèàë ñîöèóìà ìîæåò áûòü òî÷íî ðàññ÷èòàí íà îñíîâàíèè äëèííûõ äèíàìè÷åñêèõ 
ðÿäîâ, ñîäåðæàùèõ ðåçóëüòàòû ãîëîñîâàíèé çà îñíîâíûå ïàðòèè. Òàêèå ðÿäû ïîäâåðãàþòñÿ 
ñïåêòðàëüíîìó àíàëèçó, è åñëè â ñïåêòðîãðàììàõ ïðîñëåæèâàåòñÿ ñòåïåííîé òðåíä, âû÷èñ-
ëÿåòñÿ ïîêàçàòåëü ñòåïåíè α. Ýòîò ïîêàçàòåëü ïîçâîëÿåò îïðåäåëèòü, íàõîäÿòñÿ ëè ñîîòâåò-
ñòâóþùèå ñîöèàëüíûå ñóáúåêòû/ãðóïïû â ñîñòîÿíèè êðèòè÷íîñòè è ãîòîâû ëè ê òàê íàçû-
âàåìûì ëàâèíàì – ìàñøòàáíûì è ñêîðîòå÷íûì èçìåíåíèÿì ïîâåäåíèÿ.

È. Øèìàäà è Ò. Êîÿìà ïðîâåðèëè ýòó ãèïîòåçó íà îñíîâå ñòàòèñòèêè ãîëîñîâàíèé çà 
êëþ÷åâûå ÿïîíñêèå ïàðòèè â ïîñëåâîåííûé ïåðèîä è ïîëó÷èëè ðåçóëüòàòû, ñîâïàäàþùèå ñ 
êà÷åñòâåííûìè ïîëèòîëîãè÷åñêèìè íàáëþäåíèÿìè.

Òåõíè÷åñêàÿ ïðîáëåìà ýòîãî ìåòîäà ñîñòîèò â òîì, ÷òî äëÿ ïîëó÷åíèÿ òàêèõ ðåçóëüòàòîâ 
ñïåêòðàëüíîãî àíàëèçà, êîòîðûå ìîæíî áûëî áû íàäåæíî èíòåðïðåòèðîâàòü, òðåáóþòñÿ äî-
âîëüíî äëèííûå äèíàìè÷åñêèå ðÿäû. Ïîäîáíûå ðÿäû ìîãóò áûòü ïîëó÷åíû òîëüêî äëÿ òåõ 
ñòðàí, ãäå ïàðòèéíàÿ ñèñòåìà îñòàâàëàñü óñòîé÷èâîé íà ïðîòÿæåíèè íåñêîëüêèõ äåñÿòèëå-
òèé. Íàïðèìåð, â ßïîíèè â òå÷åíèå âñåãî ïîñëåâîåííîãî ïåðèîäà, çà ðåäêèì èñêëþ÷åíèåì, 
âûèãðûâàëà âûáîðû è ïðåáûâàëà ó âëàñòè òîëüêî îäíà ïàðòèÿ – Ëèáåðàëüíî-äåìîêðàòè÷å-
ñêàÿ. Äðóãîé ïðèìåð ñòàáèëüíîé ïàðòèéíîé ñèñòåìû äàþò ÑØÀ. Èìåííî ïîýòîìó àìåðè-
êàíñêàÿ ýëåêòîðàëüíàÿ ñòàòèñòèêà áûëà ïðèâëå÷åíà íàìè â êà÷åñòâå ýìïèðè÷åñêîé áàçû äëÿ 
ðàçâèòèÿ äàííîé ãèïîòåçû.

Ïîëàãàåì, ÷òî õîòÿ áû ÷àñòè÷íîå ïîäòâåðæäåíèå óïîìÿíóòîé ãèïîòåçû ïîçâîëèò ïîëó-
÷èòü óäîáíûé èíñòðóìåíò äëÿ âûÿâëåíèÿ ëàâèíîîïàñíûõ ïåðèîäîâ â ðàçâèòèè ïîëèòè÷å-
ñêèõ ñèñòåì.

Ïîäõîäû, ìåòîäû è ëèòåðàòóðà
Òåîðèÿ ÑÎÊ ïðåòåíäóåò íà óíèâåðñàëüíîå îáúÿñíåíèå øèðîêîãî ñïåêòðà íåëèíåéíûõ 

ýôôåêòîâ â åñòåñòâåííûõ ñèñòåìàõ (ôèçè÷åñêèõ, áèîëîãè÷åñêèõ è ïð.). Â òå÷åíèå ïîñëåäíèõ 
äåñÿòèëåòèé èäåè è ïîäõîäû ÑÎÊ ïðîíèêàþò è â ñîöèîãóìàíèòàðíîå ïðåäìåòíîå ïðîñ-
òðàíñòâî.

Ñîñòîÿíèå êðèòè÷íîñòè, ñðåäè ïðî÷åãî, îçíà÷àåò, ÷òî ëþáûå ñîáûòèÿ – äàæå ñëàáûå è 
êðàòêîâðåìåííûå – çàïóñêàþò â ñèñòåìå ïðè÷èííî-ñëåäñòâåííûå öåïî÷êè, êîòîðûå ìîãóò 
ðàñïðîñòðàíèòüñÿ ïî âñåé ñèñòåìå. Åñëè â ñèñòåìå èìååòñÿ ìíîæåñòâî âçàèìîäåéñòâóþùèõ 
ýëåìåíòîâ, à òàêæå ñîäåðæàòñÿ ïåòëè îáðàòíîé ïðè÷èííî-ñëåäñòâåííîé ñâÿçè, òî êîëåáà-
íèÿ, âûçâàííûå íà÷àëüíûìè èìïóëüñàìè, ìîãóò óñèëèâàòüñÿ èëè îñëàáëÿòüñÿ, îêàçûâàÿ 
äëèòåëüíîå ãëîáàëüíîå âîçäåéñòâèå íà ñèñòåìó.

Êëþ÷åâûå ïàðàìåòðû ñèñòåìû ïðè ýòîì èçìåíÿþòñÿ â ðåæèìå ðîçîâîãî øóìà. Ýòî ôðàê-
òàëüíûé ïðîöåññ: âîëíà, ïî êîòîðîé èäåò ðÿáü, ïî êîòîðîé, â ñâîþ î÷åðåäü, òàêæå èäåò ðÿáü 
ìåíüøåãî ìàñøòàáà è ò. ä.

ßâëÿÿñü àòðèáóòîì ÑÎÊ, ðîçîâûé øóì ìîæåò áûòü ñòðîãî èäåíòèôèöèðîâàí â äèíàìè-
÷åñêèõ ðÿäàõ/ñèãíàëàõ, êîòîðûå ïðåäñòàâëÿþò ñîáîé çàïèñü èçìåíåíèé âî âðåìåíè êëþ÷å-
âûõ ïàðàìåòðîâ ñèñòåìû. Åñëè â ñïåêòðîãðàììå «ìîùíîñòü – ÷àñòîòà» òàêîãî ñèãíàëà ÷åòêî 
ïðîñëåæèâàåòñÿ ñòåïåííàÿ çàêîíîìåðíîñòü, òî ïîêàçàòåëü ñòåïåíè α ≈ 1 óêàçûâàåò íà ðîçî-
âûé øóì. Ïîêàçàòåëü α ≈ 0 ñâîéñòâåí õàîòè÷åñêîìó áåëîìó øóìó. Ïîñêîëüêó äëÿ îäíîçíà÷-
íîé èäåíòèôèêàöèè áåëîãî øóìà òðåáóþòñÿ èíûå ïðèåìû, òî íà îñíîâàíèè âåëè÷èíû α 
ìîæíî ëèøü ñòðîèòü ïðåäïîëîæåíèÿ î áåëîì øóìå. Îäèí èç ñîçäàòåëåé òåîðèè ÑÎÊ 
Ïåð Áàê ïîëàãàë, ÷òî ïîêàçàòåëü α äëÿ ðîçîâîãî øóìà ìîæåò âàðüèðîâàòüñÿ îò 0 äî 2 [2]. 
Ãðàíèöû ýòîãî äèàïàçîíà õàðàêòåðíû äëÿ èíûõ òèïîâ øóìîâ: ñîîòâåòñòâåííî, áåëîãî (ãèïî-
òåòè÷åñêè) è êðàñíîãî. Î÷åâèäíî, â äèàïàçîíàõ îò 1 äî 0 è îò 1 äî 2 èìååò ìåñòî ïëàâíàÿ 
ñìåíà òèïà ñèãíàëà. 

ÑÊ-ñèñòåìû, ïðåáûâàÿ äëèòåëüíîå âðåìÿ â ñîñòîÿíèè äèíàìè÷åñêîãî ðàâíîâåñèÿ, òåì íå 
ìåíåå ñêëîííû ê ëàâèíàì, êîòîðûå ïðåäñòàâëÿþò ñîáîé î÷åíü ñèëüíûå è ñêîðîòå÷íûå èç-
ìåíåíèÿ îñíîâíûõ ïàðàìåòðîâ. Íà ïðàêòèêå èçìåíåíèÿ òàêîãî ðîäà âåäóò ê áûñòðîé êà÷å-
ñòâåííîé òðàíñôîðìàöèè ñèñòåìû. Äëÿ âíåøíåãî íàáëþäàòåëÿ ïîäîáíîãî ðîäà êàòàñòðîôè-
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÷åñêèå ñîáûòèÿ ïðåäñòàâëÿþòñÿ, êàê ïðàâèëî, áåñïðè÷èííûìè è íåîæèäàííûìè. Âåäü ëà-
âèíû èíèöèèðóþòñÿ âïîëíå îáû÷íûìè ãëóáèííûìè ïðîöåññàìè, êîòîðûå â òå÷åíèå äëè-
òåëüíîãî âðåìåíè ìîãëè íå ïðîÿâëÿòü ñâîåãî êîëîññàëüíîãî òðàíñôîðìàöèîííîãî ïîòåí-
öèàëà.

Â ðàáîòàõ, êîòîðûå çàëîæèëè îñíîâû òåîðèè ÑÎÊ, íåîäíîêðàòíî âñòðå÷àþòñÿ âûñêàçû-
âàíèÿ î òîì, ÷òî ýòà òåîðèÿ ìîæåò áûòü ñ óñïåõîì èñïîëüçîâàíà ïðèìåíèòåëüíî íå òîëüêî 
ê ôèçè÷åñêèì, íî è ê ñîöèàëüíûì ñèñòåìàì [2, 3]. Ðÿä çàðóáåæíûõ è îòå÷åñòâåííûõ èññëå-
äîâàòåëåé ñïîñîáñòâîâàëè ðàçâèòèþ èäåé ÑÎÊ, â òîì ÷èñëå â ñîöèîãóìàíèòàðíîé ñôåðå. 
Ýòî Ì. Áüþêåíåí [4], Ä. Òüþêîò [5, 6], Ã. Áðàíê [7–9], Ã.Ã. Ìàëèíåöêèé [10, 11], Ë.È. Áî-
ðîäêèí [12, 13], À.Â. Ïîäëàçîâ [14] è äð. Òàê, Ä.Ñ. Æóêîâ, Â.Â. Êàíèùåâ è Ñ.Ê. Ëÿìèí 
[15, 16] èññëåäîâàëè ýôôåêòû ÑÎÊ â èñòîðè÷åñêèõ ïðîöåññàõ, Á. Òàäè÷ è êîëëåãè [17] îá-
íàðóæèëè ÑÎÊ â àêòèâíîñòè èíòåðíåò-ñîîáùåñòâ.

Èñõîäíûå äàííûå
Äëÿ ôèêñàöèè ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé èçáèðàòåëåé áûëè ïðèâëå÷åíû ðåçóëüòàòû 

ãîëîñîâàíèé ïî øòàòàì çà ïðåäñòàâèòåëåé (÷ëåíîâ íèæíåé ïàëàòû Êîíãðåññà). Áûëè âçÿòû 
àáñîëþòíûå êîëè÷åñòâà ãîëîñîâ, êîòîðûå ïîëó÷èëè â êàæäîì øòàòå êàíäèäàòû-ðåñïóáëè-
êàíöû â ñîâîêóïíîñòè è êàíäèäàòû-äåìîêðàòû â ñîâîêóïíîñòè. Òàêèì îáðàçîì, áûëî ïîëó-
÷åíî äâà ðÿäà: äèíàìèêà ýëåêòîðàëüíîé ïîääåðæêè ðåñïóáëèêàíöåâ è äåìîêðàòîâ.

Áåçóñëîâíî, îá ýëåêòîðàëüíîé ïîääåðæêå ïàðòèé ñâèäåòåëüñòâóþò íå òîëüêî âûáîðû 
ïðåäñòàâèòåëåé, íî è âûáîðû ñåíàòîðîâ, ïðåçèäåíòà è ãóáåðíàòîðîâ. Îäíàêî íàì óäîáíî 
âîñïîëüçîâàòüñÿ èìåííî ìàòåðèàëàìè ãîëîñîâàíèé çà ïðåäñòàâèòåëåé, ïîñêîëüêó òàêèå âû-
áîðû ïðîõîäÿò êàæäûå äâà ãîäà âî âñåõ øòàòàõ. Ýòî ïîçâîëÿåò ïîëó÷èòü íàèáîëüøåå êîëè-
÷åñòâî òî÷åê äàííûõ ïî ñðàâíåíèþ ñ ïðåçèäåíòñêèìè âûáîðàìè (êàæäûå ÷åòûðå ãîäà) è 
âûáîðàìè ñåíàòà (êàæäûå äâà ãîäà ïåðåèçáèðàåòñÿ òîëüêî òðåòü ñåíàòà, è âûáîðû, ñîîòâåò-
ñòâåííî, ïðîõîäÿò íå âî âñåõ øòàòàõ). 

Èçó÷åííûå ðÿäû äàííûõ îõâàòûâàëè âûáîðû ñ 1958 ïî 2016 ã. è áûëè èçâëå÷åíû èç îôè-
öèàëüíûõ îò÷åòîâ Statistics of the presidential and congressional election, êîòîðûå èçäàþòñÿ 
Îôèñîì êëåðêà ïàëàòû ïðåäñòàâèòåëåé ÑØÀ [URL: https://history.house.gov/Institution/
Election-Statistics/Election-Statistics (äàòà îáðàùåíèÿ: 10.12.2019)]. Ïðèìåðû íåêîòîðûõ ðÿ-
äîâ ïðåäñòàâëåíû íà ðèñ. 1.

Ðèñ. 1. Äèíàìèêà ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé íà âûáîðàõ ïðåäñòàâèòåëåé 
â íåêîòîðûõ øòàòàõ ÑØÀ

Делавэр, республиканцы
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Êàæäûå ÷åòûðå ãîäà âûáîðû ïðåäñòàâèòåëåé ñîâïàäàþò ïî âðåìåíè ñ âûáîðàìè ïðåçè-
äåíòà. Ïðåçèäåíòñêèå êàìïàíèè, â êîòîðûå âîâëåêàþòñÿ çíà÷èòåëüíûå ôèíàíñîâûå, ÷åëî-
âå÷åñêèå è ìåäèéíûå ðåñóðñû, îêàçûâàþò çíà÷èòåëüíîå âëèÿíèå íà ýëåêòîðàëüíîå ïîëå. 
Íà ïàðòèéíûå ïðåäïî÷òåíèÿ èçáèðàòåëåé, êðîìå òîãî, îêàçûâàþò âëèÿíèå ëè÷íîñòíûå êà-
÷åñòâà êàíäèäàòîâ íà ïîñò ïðåçèäåíòà. Î÷åâèäíî, ÷òî êîëåáàíèÿ ñ ïåðèîäîì â ÷åòûðå ãîäà 
ñóùåñòâåííî âûáèâàþòñÿ èç îáùåé äèíàìèêè ýëåêòîðàëüíûõ íàñòðîåíèé è ìîãóò èñêàçèòü 
çàêîíîìåðíîñòè ðàñïðåäåëåíèÿ ãàðìîíèê â ñïåêòðîãðàììàõ. Ïîýòîìó èìååò ñìûñë èçúÿòü 
èç ñïåêòðîãðàììû ñâåäåíèÿ î ãàðìîíèêàõ, êîòîðûå ãåíåðèðóþòñÿ ÷åòûðåõëåòíèìè ïðåçè-
äåíòñêèìè âûáîðàìè. Ïîñêîëüêó â íàøèõ ðÿäàõ åäèíè÷íûé âðåìåííîé îòðåçîê ðàâåí äâóì 
ãîäàì, òî ÷àñòîòà òàêèõ ãàðìîíèê äîëæíà áûòü îêîëî 0,5.

Äåéñòâèòåëüíî, åñëè ïîñìîòðåòü íà ñïåêòðîãðàììó ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé 
øò. Êîííåêòèêóò íà ðèñ. 2À (ýòî äîâîëüíî òèïè÷íûé ïðèìåð), òî çàìåòíî, ÷òî åå «õâîñò», 
ñîñòîÿùèé èç ãàðìîíèê ñ ÷àñòîòîé îêîëî 0,5, ñóùåñòâåííî âûáèâàåòñÿ èç îáùåé çàêîíîìåð-
íîñòè.

Ïîýòîìó âî âñåõ ñïåêòðîãðàììàõ, ïðåæäå ÷åì ïðîòåñòèðîâàòü èõ íà íàëè÷èå ñòåïåííîãî 
çàêîíà, ìû îòðåçàëè ïîäîáíûå «õâîñòû», óäàëÿÿ òî÷êè ñ ÷àñòîòîé îò 0,4 äî 0,6 âêëþ÷èòåëüíî 
(ðèñ. 2B). 

Ðèñ. 2. Ñïåêòðîãðàììà ýëåêòîðàëüíîé ïîääåðæêè ðåñïóáëèêàíöåâ 
íà âûáîðàõ ïðåäñòàâèòåëåé â øò. Êîííåêòèêóò (1958–2016 ãã.): 

À – ïîëíàÿ ñïåêòðîãðàììà (α = 0,129; R   2 = 0,009); 

B – ñïåêòðîãðàììà ïîñëå óäàëåíèÿ ãàðìîíèê ñ ÷àñòîòîé îêîëî 0,5 (α = 0,63; R   2 = 0,911)

Ðåçóëüòàòû
Â òàáë. 1 ïðåäñòàâëåíû ðåçóëüòàòû èäåíòèôèêàöèè ñòåïåííûõ ðàñïðåäåëåíèé â ñïåêòðî-

ãðàììàõ ýëåêòîðàëüíîé äèíàìèêè â ðàçíûõ øòàòàõ. Ñåðûì öâåòîì âûäåëåíû ÿ÷åéêè, â êî-
òîðûõ α > 0,5 ïðè R   2 > 0,5. Îáðàòèì âíèìàíèå, ÷òî ïðåäïîëàãàòü íàëè÷èå ðîçîâîãî øóìà 
ìîæíî ïðè âûïîëíåíèè îáîèõ ýòèõ óñëîâèé. Íà ðèñ. 3 ïðèâåäåíû ïðèìåðû ñïåêòðîãðàìì 
(ñ îòñå÷åííûìè õâîñòàìè). 

Îáñóæäåíèå è âûâîäû
Ïîëó÷åííûå ðåçóëüòàòû ñâèäåòåëüñòâóþò î òîì, ÷òî â òå÷åíèå äëèòåëüíîãî âðåìåíè ýëåê-

òîðàò â íåñêîëüêèõ øòàòàõ, î÷åâèäíî, íàõîäèòñÿ â ñîñòîÿíèè ÑÎÊ. Ïðè÷åì â íåêîòîðûõ 
øòàòàõ ýòî óòâåðæäåíèå âåðíî è äëÿ èçáèðàòåëåé-ðåñïóáëèêàíöåâ, è äëÿ èçáèðàòåëåé-äåìî-
êðàòîâ, òîãäà êàê â îòäåëüíûõ øòàòàõ ýëåêòîðàëüíîå ïîâåäåíèå ëèøü ÷àñòè èçáèðàòåëåé 
ÿâëÿåòñÿ ðîçîâûì øóìîì.
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Ò à á ë è ö à  1

Ïîêàçàòåëè ñòåïåííîãî çàêîíà è èíäåêñû äîñòîâåðíîñòè ñòåïåííîãî òðåíäà
â ñïåêòðîãðàììàõ äèíàìèêè ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé íà âûáîðàõ 

ïðåäñòàâèòåëåé â ÑØÀ (1958–2016 ãã.)

Ðåñïóáëèêàíöû Äåìîêðàòû

α R  2 α R  2

Alabama 0,4180 0,2144 0,9160 0,7445

Alaska 0,6730 0,5447 0,1460 0,0882

Arizona 0,3440 0,1511 0,7490 0,7280

Arkansas 0,4320 0,3515 0,6370 0,7592

California 0,0830 0,0625 0,0086 0,0002

Colorado 0,5090 0,3633 0,8720 0,8792

Connecticut 0,6300 0,9117 1,0850 0,7822

Delaware 1,4830 0,7174 1,1910 0,5981

Florida 0,3700 0,2671 0,5730 0,7336

Georgia 1,0630 0,5471 0,3530 0,2413

Hawaii 0,7200 0,3946 0,4130 0,2823

Idaho 0,2610 0,3972 0,6270 0,3705

Illinois 0,2610 0,2496 0,2130 0,1584

Indiana 0,1740 0,1317 0,1457 0,0334

Iowa –0,2110 0,1669 0,6960 0,4080

Kansas –0,2205 0,0865 0,2650 0,2836

Kentucky 0,8250 0,5109 –0,3275 0,2954

Louisiana 1,0330 0,6032 0,5840 0,6407

Maine 1,2540 0,7652 1,1680 0,7818

Maryland 0,9700 0,7161 0,8550 0,4555

Massachusetts 0,2280 0,0509 0,0060 0,0001

Michigan 0,2810 0,3441 0,0650 0,0120

Minnesota 0,2780 0,1490 –0,7845 0,6920

Mississippi 0,1700 0,0640 0,3840 0,3340

Missouri –0,0457 0,0419 0,2890 0,1685

Montana 0,0550 0,0286 –0,9129 0,8523

Nebraska 0,5860 0,5786 0,2600 0,0876

Nevada 0,6210 0,4492 0,8750 0,7156

New Hampshire 0,1800 0,1205 0,7070 0,4633

New Jersey –0,4680 0,6281 0,4830 0,3634

New Mexico –0,4320 0,7012 0,9760 0,7797

New York –0,1608 0,0924 0,3270 0,1823

North Carolina 0,6730 0,6214 0,6880 0,3680

North Dakota 1,2350 0,8540 1,5180 0,7475

Ohio 0,0120 0,0003 –0,0994 0,0246

Oklahoma 0,7610 0,7282 0,0620 0,0180
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Î ê î í ÷ à í è å  ò à á ë .  1

Ðåñïóáëèêàíöû Äåìîêðàòû

α R  2 α R  2

Oregon –0,2456 0,1643 0,5120 0,2806
Pennsylvania 0,4480 0,3183 0,8230 0,7833
Rode Island 1,4540 0,8486 1,1410 0,8410
South Carolina 0,2100 0,3128 0,5560 0,2788
South Dakota 1,3150 0,6130 1,0370 0,4132
Tennessee 0,2750 0,6679 0,3510 0,2809
Texas 0,0260 0,0032 0,2570 0,2831
Utah 0,3660 0,2067 –0,1878 0,0187
Vermont 0,9930 0,8485 1,2870 0,9122
Virginia 0,0452 0,0092 0,5260 0,5372
Washington 0,8310 0,6685 0,1240 0,0356
West Virginia 1,1180 0,8438 0,9260 0,5248
Wisconsin 0,4770 0,5685 0,6170 0,3879
Wyoming 0,7800 0,6059 0,8750 0,3495

Ðèñ. 3. Ñïåêòðîãðàììû äèíàìèêè ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé 
íà âûáîðàõ ïðåäñòàâèòåëåé: 

À – øò. Ìîíòàíà, ðåñïóáëèêàíöû (α = 0,055; R  2 = 0,0286) 

Â – øò. Êîííåêòèêóò, äåìîêðàòû (α = 1,085; R  2 = 0,7822)

Íåîáõîäèìî îòìåòèòü, ÷òî ãðóïïû «ïîëíîñòüþ ðîçîâûõ» è «÷àñòè÷íî ðîçîâûõ» øòàòîâ 
íå ñîâïàäàþò çíà÷èìûì îáðàçîì ñ ãðóïïîé «ôèîëåòîâûõ» øòàòîâ. 

Ê «ôèîëåòîâûì» â ÑØÀ ïðè÷èñëÿþò øòàòû, êîòîðûå, êàê ïðàâèëî, ÿâëÿþòñÿ êîëåáëþ-
ùèìèñÿ (swing state), «êîíêóðåíòíûìè». Íåñìîòðÿ íà íåêîòîðóþ óñëîâíîñòü è ïîäâèæíîñòü 
ïîäîáíîãî ðàçäåëåíèÿ, ýòî îòíîñèòåëüíî óñòîé÷èâàÿ ãðóïïà øòàòîâ: Àéîâà, Àðèçîíà, 
Âèðäæèíèÿ, Âèñêîíñèí, Êîëîðàäî, Ìýí, Ìèííåñîòà, Ìè÷èãàí, Íåâàäà, Íüþ-Ãåìïøèð, 
Îãàéî, Ïåíñèëüâàíèÿ, Ñåâåðíàÿ Êàðîëèíà, Ôëîðèäà. Â òàêèõ øòàòàõ ñèëû ðåñïóáëèêàíöåâ 
(íåîôèöèàëüíûé öâåò – êðàñíûé) ïðèáëèçèòåëüíî ðàâíû ñèëàì äåìîêðàòîâ (ñèíèé öâåò). 
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«Ôèîëåòîâûå» øòàòû ìîãóò äåìîíñòðèðîâàòü ðîçîâûé øóì, íî, â íåêîòîðîì ñìûñëå, íå 
îáÿçàíû äåëàòü ýòî. Êðèòè÷íîñòü êàê âûñîêàÿ ëàâèíîîïàñíîñòü, êàê ãîòîâíîñòü îáùåñòâà ê 
íåîæèäàííîé ñìåíå ïîëèòè÷åñêèõ ïðåäïî÷òåíèé íå îáÿçàòåëüíî ñâÿçàíà ñ ðàâåíñòâîì ïî-
ëèòè÷åñêèõ ñèë. Âûñîêèé âíóòðåííèé òðàíñôîðìàöèîííûé ïîòåíöèàë ìîæåò áûòü îáóñëîâ-
ëåí èíûìè – ãëóáîêèìè è ñèñòåìíûìè – ôàêòîðàìè, òàêèìè êàê ñïîñîáû õîçÿéñòâîâàíèÿ 
è ýêîíîìè÷åñêîå ñîñòîÿíèå ðåãèîíà, ñîñòîÿíèå ýëèòíûõ ãðóïï è èõ âçàèìîîòíîøåíèÿ ñ 
íàñåëåíèåì, ýôôåêòèâíîñòü ïîëèòè÷åñêîé ñèñòåìû, âíóòðèñîöèàëüíûå êîíôëèêòû è ïð.

Åñëè ýëåêòîðàëüíûå ïåðåâîðîòû â «ôèîëåòîâûõ» øòàòàõ âïîëíå îæèäàåìû, òî â «ðîçî-
âûõ» øòàòàõ îíè äîëæíû áûòü äîâîëüíî íåîæèäàííûìè, ïîñêîëüêó ÿâëÿþòñÿ, ïî ñóùåñòâó, 
ëàâèíàìè â ñìûñëå òåîðèè ÑÎÊ.

Áåçóñëîâíî, «íå-ðîçîâûé» øòàò òàêæå ìîæåò ïðîãîëîñîâàòü âðàçðåç ñî ñâîåé îáû÷íîé 
ëèíèåé ïîâåäåíèÿ. Ýòî ìîæåò ïðîèçîéòè ïîä âëèÿíèåì âíåøíèõ èëè ýêñòðàîðäèíàðíûõ 
ñèëüíûõ âîçäåéñòâèé. Îáû÷íî ïîëèòè÷åñêàÿ ñèñòåìà – âíå çàâèñèìîñòè îò ïîëèòè÷åñêîé 
îêðàñêè îñíîâíûõ èãðîêîâ – ñòðåìèòñÿ íå äîïóñòèòü òàêèõ îáñòîÿòåëüñòâ. Îäíàêî ëàâèíà â 
«ðîçîâîì» øòàòå ìîæåò âîçíèêíóòü ïîä âëèÿíèåì ñîâåðøåííî îáûäåííûõ îáñòîÿòåëüñòâ è 
ïðîöåññîâ, êîòîðûå äëèòåëüíîå âðåìÿ íå âûçûâàëè íèêàêèõ òðàíñôîðìàöèé è ìîãóò ïîýòî-
ìó êàçàòüñÿ íàáëþäàòåëÿì íåñóùåñòâåííûìè. Òåîðèÿ ÑÎÊ îïèñûâàåò ìåõàíèçìû âîçíèê-
íîâåíèÿ êðèçèñîâ ïîä âëèÿíèåì ìíîæåñòâà ïðîöåññîâ íà ìèêðîóðîâíå.

Òàêèì îáðàçîì, â ýòîì èññëåäîâàíèè óäàëîñü ïîêàçàòü, ÷òî ãèïîòåçà È. Øèìàäû è 
Ò. Êîÿìû î íàëè÷èè ÑÎÊ â ýëåêòîðàëüíûõ ïðîöåññàõ ìîæåò áûòü ðàñïðîñòðàíåíà è íà 
ÑØÀ. Òàêîé ðåçóëüòàò ïðåäñòàâëÿåòñÿ, ãëàâíûì îáðàçîì, ìåòîäîëîãè÷åñêèì è òðåáóåò äàëü-
íåéøåãî ñîïîñòàâëåíèÿ ñ ýìïèðè÷åñêèìè ôàêòàìè. Îäíàêî óæå ñåé÷àñ ïîíÿòíî, ÷òî ïðèëî-
æåíèå òåîðèè ÑÎÊ ê ïîëèòè÷åñêîìó ïðîãíîçèðîâàíèþ ìîæåò äàòü ýâðèñòè÷åñêè öåííûå 
ðåçóëüòàòû. Ïðè÷åì íàèáîëåå ïðîäóêòèâíûìè ìîãëè áû áûòü èññëåäîâàíèÿ íà ñóáðåãèî-
íàëüíîì óðîâíå è íà êîðîòêèõ õðîíîëîãè÷åñêèõ îòðåçêàõ, ÷òî ïðåäïîëàãàåò áîëåå ÷àñòûå 
çàìåðû ýëåêòîðàëüíûõ ïðåäïî÷òåíèé. Ïîëàãàåì òàêæå, ÷òî ðåïðåçåíòàòèâíûì èíäèêàòîðîì 
ïîëèòèêî-òðàíñôîðìàöèîííîãî ïîòåíöèàëà ìîãóò âûñòóïàòü íå òîëüêî äèíàìèêà ýëåêòî-
ðàëüíûõ íàñòðîåíèé, íî è íåêîòîðûå äðóãèå âèäû ñîöèîïîëèòè÷åñêîé àêòèâíîñòè, â ÷àñò-
íîñòè çàáàñòîâêè, ìàññîâûå àêöèè, ïîëèòè÷åñêè ìîòèâèðîâàííîå íàñèëèå, ýêñòðåìèñòñêèå 
ïðåñòóïëåíèÿ è ïð. Òåîðèÿ ÑÎÊ ïîçâîëÿåò ðàçãëÿäåòü â ïîòîêå îáûäåííîé æèçíè ïðåäâåñò-
íèêîâ áóäóùèõ ïîòðÿñåíèé.

Èññëåäîâàíèå âûïîëíåíî ïðè ôèíàíñîâîé ïîääåðæêå ÐÔÔÈ â ðàìêàõ íàó÷íîãî ïðîåêòà 
¹ 17-06-00082à «Ïðèìåíåíèå òåîðèè ñàìîîðãàíèçîâàííîé êðèòè÷íîñòè äëÿ èçó÷åíèÿ è ìîäå-
ëèðîâàíèÿ ñîöèàëüíûõ ñèñòåì è èñòîðè÷åñêèõ ïðîöåññîâ».
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